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Dit REKONSTRUKTION DES GALLOROMISCHEN UMGANGSTEMPELS VON

ELsT-WESTERAAM (NL)

KEES PETERSE, NIJMEGEN

m Sommer 2002 sind am Standort Elst-Westeraam, nahe

der Stadt Nimwegen, die Spuren eines galloromischen
Umgangstempels freigelegt worden (Abb. 1). Dieser Tempel
wurde am &stlichen Ufer eines in rémischer Zeit schiffbaren
Flusses errichtet, der den nérdlichen Teil der civitas Batavo-
rum mit dem Flufgebiet der Waal, in der Nihe von Nim-
wegen, verbunden hat. Hinter der Tempelanlage befand sich
eine Siedlung, wihrend sich jenseits des Flusses, in etwa 500 m
Entfernung, ein anderes, groferes galloromisches Heiligtum
erhob, iiber das bereits Jules Bogaers Veroffentlichungen
vorgelegt hat'. Die Ausgrabungen unter der Leitung von Harry
van Enckevort des Archdologiebiiros der Stadt Nimwegen fan-
den statt, weil das Bodendenkmal an dieser Stelle vom Bau
eines Neubauviertels bedroht war. Man hat Ausbruchgriben
freigelegt, aufgrund derer man auf die frithere Anwesenheit
eines steinernen Umgangstempels schliefen konnte. Es hat
sich gezeigt, dafl dieser steinerne Tempel die letzte und mo-
numentale Phase des Heiligtums reprisentiert. In drei frii-
heren Phasen besaf§ das Heiligtum einen viel einfacheren Tem-
pel, der nur aus einem einzigen Raum bestand. Diese Vor-
ginger hatten ein Tragwerk aus Holz und Winde, die zum Teil
auch aus Flechtwerk bestanden. In allen Phasen befand sich
der Tempel mehr oder weniger im Zentrum eines Temenos,
das mit einer Palisade aus rechtwinklig beschnittenen Eichen-
balken abgegrenzt war. AuBer dem Tempel haben die Aus-
griber im Temenos unter anderem auch Spuren von einem
Brunnen und verschiedenen kleinen Ofen freigelegt. Das
Archiologiebiiro der Stadt Nimwegen datiert die Steinbau-
phase der Tempelanlage um 100 n. Chr.

Ein Ziel der archiologischen Untersuchung war es, das
vermutliche Erscheinungsbild der Tempelanlage in der Stein-
bauphase zu ermitteln. Diese Aufgabe wurde als selbstindige
Teiluntersuchung der PANSA BV tibertragen, die vorn Verfasser
dieses Artikels geleitet wird. Die Rekonstruktionsforschung
wurde in enger Zusammenarbeit mit dem Ausgrabungsleiter
ausgefiihrt, damit die jeweiligen speziellen Fachkenntnisse zu
einer Synthese fithren konnten.

Dieser Beitrag beschreibt die von PANSA BV durchge-
fithrte Analyse und verdeutlicht, auf welchen Grundlagen die
Rekonstruktion basiert. Unser Ziel war eine wissenschaftlich
untermauerte Rekonstruktion, fiir die wir die Bodenspuren
und vorgefundenen Baufragmente in ihrem Zusammen-
hang untersucht haben. Dem Fund einiger ausschlaggeben-
der Elemente der Bauornamentik verdankt dieses Projekt die
einmalige Chance, von der allgemeinen Form eines gallo-
romischen Umgangstempels, wie im Grundrif der Ausbruch-
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graben deutlich wird, zu einem sehr spezifischen Bild zu gelan-
gen. Die Positionierung innerhalb der groBen Gruppe gallo-
romischer Tempel und der mit diesem Tempeltyp verbunde-
nen Forschung ist zwar in erheblichem Mafe berticksichtigt
worden, konnte aber wegen der finanziell eingeschrinkten
Aufgabenstellung nicht wirklich Gestalt gewinnen.

Bodenspuren und Baufragmente
Die fiir die Rekonstruktion wichtigsten Bodenspuren sind die
Ausbruchgriben des Fundaments des eigentlichen Tempels
und die Reste der Palisade, mit der das Temenos abgegrenzt
war. Auf dem Boden der Ausbruchgriben hat man Bruch-
stiicke von Grauwacke und Tuffstein sowie Mortelreste ge-
funden. Sowohl die Grauwacke wie auch der Tuffstein sind
damals aus Deutschland eingefithrt worden. Zu den Bau-
fragmenten gehoren Tuffsteinbruchstiicke, die iiber die Tem-
pelanlage verteilt und in einem Brunnen, nur wenige Meter
vom Tempel entfernt, gefunden wurden, Die meisten Teile
weisen keinerlei Spuren einer Bearbeitung auf, die auf einen
anderen Zweck als der tiblichen Verwendung fiir aufsteigen-
des Mauerwerk hinweisen. Auerdem hat man an der Nord-
grenze des Temenos ein Depot mit zahlreichen Kalkstein-
stiicken freigelegt. Ein GroBteil war deutlich fiir eine speziel-
le und in einigen Fillen sogar noch erkennbare Verwendung
im Tempel bearbeitet. Drei Basen und ein Stiick eines Kapi-
tells von tuskanischen Sdulen und verschiedene Fragmente
von Sdulenschéften und Verkleidungsplatten gehéren zu den
auffallendsten Fragmenten?. Die Ausgriber fanden zahlreiche

Die Ubersetzung fertigte E. B Schellen-Unger an, deren Arbeit von der Ko-
ninklijke Nederlandse Akademie van Wetenschappen (KNAW) finanziert
wurde.

Abbildungsnachweis: Abb. 1: Zeichnung Kees Peterse, PANSA BV; Abb. 2: Foto
Rob Mols, Archiologiebiiro der Stadt Nimwegen; Abb, 3: Foto Saskia Stevens;
Abb. 4: Foto Rob Mols, Archiologiebiiro der Stadt Nimwegen; Abb. 5: Foto
Rob Mols, Archiologiebiiro der Stadt Nimwegen; Abb. 6: Foto Rob Mols,
Archiologiebiiro der Stadt Nimwegen, — Abb. 7: Rekonstruktion PANSA BV
im Auftrag des Archiologiebiiros der Stadt Nimwegen; Computerstill; Jon-
ker & Wu; Abb. 8: Rekonstruktion PANSA BV im Auftrag des Archiologie-
biiros der Stadt Nimwegen; Computerstill: Jonker & Wu.

' Bogaers 1955 passim,

Angelika Paul betont, daB der Begriff toskanisch (oder tuskanisch) eine
»Miilleimerfunktion« hat, da die Bauornamente, die man zu der betreffen-
den Gruppe zihlt, stilistisch nicht fest umrissen sind (Paul 1994, 196-197).
Sie spricht dann auch lieber von Halsring-Kapitellen, Wir schlieBen uns
jedoch der weit verbreiteten Gewohnheit, die hier erwiihnten Kapitelle tuska-
nisch zu nennen, an.
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Abb, 1 Tempel von Elst-Westeraam, Grundriff mit Markierung der
Ausbruchgriiben. (M 1:200).

Dachziegelstiicke, die kleiner waren und eine andere Form
hatten als die tegulae, die von der Zehnten Legion in den castra
auf dem Hunerberg verwendet wurden. Zu den fiir unsere
Zwecke bedeutenden Funden gehort ein kleines mondfor-
miges Fragment aus weiflem Marmor, das an allen Rindern
und einer flachen Seite noch Reste eines sehr kalkhaltigen
Mortels aufweist. Man darf davon ausgehen, daf8 das Frag-
ment als Dekoration in einem Steinboden verarbeitet war,
wahrscheinlich aus opus signinun?’. Im ibrigen wurde unse-
ren Erwartungen entsprechend von den Béden nichts vorge-
funden, da das betreffende archiologische Niveau bereits vor
langer Zeit durch Erdbauarbeiten verloren ging. Das kénnte
auch der Grund dafiir sein, warum man nicht die geringste
Spur von Wandmalereien gefunden hat.

Kampferblock aus Tuifsiein

Unter den Hunderten mehr oder weniger amorphen Tuff-
steinbrocken befand sich ein Fragment, das als Kampfer iden-
tifiziert werden konnte (Abb. 2)'. Die Primirfunktion dieses
Kimpfers war es, eine befriedigende technische Losung fir
eine spezifische Sturzkonstruktion zu bieten, namlich einen
scheitrechten Bogen und einen Entlastungsbogen von einem
Punkt aus beginnen zu lassen. Der beschidigte Kampferblock
ist maximal 32 cm breit und 28 cm hoch. Eine der kurzen Sei-
ten des Blocks lifit eine schrige Fliche erkennen. Darin und
in einer der auf dieser Fliche anschlieBenden langen Seiten
des Blocks ist eine Aussparung angebracht. Diese ist 15 cm
breit und tiber 5 cm hoch. Die schriige Fliche diente als Stiit-
ze fiir einen nicht erhaltenen scheitrechten Bogen, der aus
Tuffstein gewesen sein mufi,

Der Kimpferblock sagt uns, da Wanddurchbriiche
nicht mit einem Holzsturz, sondern mit steinartigem Mate-
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Abb. 2 Tempel von Elst-Westeraam, Kampferblock aus Tuffstein.

Abb. 3 Ostia, Case a Giardino, Kampferblock aus Travertin.

rial iiberspannt wurden. Aus der Konstruktionsart und aus der
Tatsache, daf8 der Kampferblock aus demselben Material wie
das aufsteigende Mauerwerk gebildet ist, darf man ableiten,
daf der Block nicht als Sichtmauerwerk gedacht war. AuSer-
dem ergibt sich aus der Verwendung des Kampferblocks, daf$
der Tempel von Elst-Westeraam in der zeitgengssischen
mediterranen Bautradition stand. Darin war der Kampfer-
block der entscheidende Teil eines wichtigen konstruktiven
Details, das weit mehr als andere Baudetails in verhiltnis-
mifig kurzer Zeit eine wesentliche Entwicklung durchge-
macht hat (Abb. 3)°.

3 Betonbéden mit viel keramischem Material (opus signinum) waren um
100 n. Chr, in der Umgebung von Nimwegen (iblich. Ein solcher Boden wurde
von M. Daniéls in einem der gallordmischen Tempel auf dem Maasplein in
Nimwegen gefunden (Daniéls 1927, 83). Der von Bogaers ausgegrabene Tem-
pel 1 (kiirzlich flavisch datiert) des grofen gallorsmischen Heiligtums in Elst
hatte auch einen Boden aus opus signinum (Bogaers 1955, 45).

4 Diese Identifizierung verdanken wir Saskia Stevens.

5 Das Detail mit einem Kimpferblock kommt, so weit uns bekannt ist,
nicht in Pompeji vor, In Rom wurde er dagegen bereits in der Domus Aurea



Abb. 4 Séiulenbasis aus Kalkstein,

Bauornamentik aus Kalkstein

Von den Bauresten aus Kalkstein sind vor allem die Saulen-
reste von grofier Bedeutung, da sie deutliche Hinweise auf Art
und GroBe des verschwundenen Bauwerks geben. Die drei
ausgegrabenen Basen sind zwar nicht alle gleich gut erhalten,
aber ihre Konturen machen deutlich, daf sie identisch gewe-
sen sein miissen und daher fiir denselben Zweck verwendet
wurden. Eine Basis ist trotz unleugbarer Verwitterungsspuren
derart gut erhalten, daf8 die urspriingliche Form festgestellt
werden konnte (Abb. 4). Das Fragment besteht eigentlich aus
mehr als nur der Basis. Es umfait auch den unteren Teil des
Séulenschafts. Die Gesamthéhe dieses Basisblocks betrigt 19,5
cm, der untere Sdulendurchmesser entsprach 26,5 cm. Die
zweitbeste erhaltene Basis hatte nahezu dieselben Mafe
(19,5-20 cm bzw. 26-26,5 cm). Die eigentliche Basis bestand
aus tori und scotia. An der Unter- und Oberseite der fori — also
auch zwischen tori und scotia - befinden sich noch vage Spu-
ren von diinnen Plittchen. Der Ubergang des oberen torus
zum Siulenschaft besteht aus einem derartigen Plittchen mit
einem Ablaufprofil. Die Gesamthéhe der Basis, also ein-
schliefflich Ablaufprofil betrigt 14,5 cm. Die beiden fori un-
terscheiden sich nur gering im Durchmesser: der untere mift
36 cm und der obere 34,5 cm. Diesen geringen Unterschied
sieht man als Merkmal der in der Provinz hergestellten
Basen®,

Als Besonderheit kann man bei einer der drei Basen,
nimlich der am besten erhaltenen, feststellen, dafl sie nur an
der Unterseite ein Diibelloch aufweist. Die Oberseite, die zwei-
felsohne als die antike Oberfliche des Fragments betrachtet
werden muf3, wurde flach gelassen. Das bedeutet, daR die Basis
nur an der Unterseite mit einem anderen Baufragment aus
Naturstein verbunden war. Das kénnte eine Plinthe oder Brii-
stung gewesen sein. Daf die Unterseiten der beiden anderen
Basen kein Diibelloch aufweisen, deutet darauf hin, daB die
Erbauer nicht alle Basen, sondern nur jede zweite oder drit-
te verankert haben. Fiir die Stabilitit kénnte das ausreichend
gewesen sein, aber eine wirklich befriedigende Losung ist es
nicht,

Wenn der Siulenschaft also nicht aus Naturstein war,
muf er aus Ziegeln oder aus Tuffsteinblckchen gemauert
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Abb. 5 Ternpel von Elst-Westeraam, Ansicht des Siulenschafts aus
Kalkstein von unten.

worden sein. Eine derartige Verbindung, Ziegel auf Naturstein,
wurde nicht mit einem Diibelloch, sondern mit Mértel her-
gestellt. In dem verhiltnisméRig sauren Boden haben sich die
Mortelreste offensichtlich aufgelst. Man bedenke, daf auf
keinem der zahlreichen Tuffsteinbrocken Mértelspuren ge-
funden wurden, obwoh! feststeht, daf sie mit Mértel ver-
arbeitet wurden.

Das Aussehen des Siulenschafts wurde von der letzten
Zurichtung der Ziegel bestimmt”. Um den Saulenschaft von
der Saulenbasis zu unterscheiden, wird die oberste Schicht bis
an das Ablaufprofil der Basis bearbeitet gewesen sein. Denn
hitte diese Schicht auf der Oberseite des Kalksteinbasisblocks
geendet, hitte optisch der gesamte Basisblock als Saulenba-
sis fungiert und nicht nur der Teil, der architektonisch als Sau-
lenbasis profiliert ist. Der Siulenansatz auf dem Basisblock
bietet allerdings wenig Platz fiir die Anbringung einer End-
beschichtung, da sich zwischen diesem Ansatz und dem Ab-
laufprofil der eigentlichen Basis nur ein kleiner Absatz von
0,4 cm befindet. Hitte man auf dem Siulenansatz Putz an-
gebracht, dann hitte der iiber den oberen Rand des Ablauf-
profils hinausgeragt. Das muf also heifien, daf8 der Siulen-
ansatz auf dem Basisblock nicht verputzt, sondern gekalkt
wurde, eine Methode, die damals in Rom und Ostia tiblich
war’. Auch in dieser Hinsicht und mit der Arbeitsweise, wobei
nur die Basis und das Kapitell einer Siule aus Naturstein her-
gestellt wurden, wihrend der Séulenschaft aus Ziegeln be-

verwendet (Ball 1994, 183-254; Lancaster 1995, 200-201; Ball 2003). In Ostia
gibt es eine frith-hadrianische Verwendung von Kimpferblécken im Caseg-
giato del Larario I ix 3, Fiir die betreffende Datierung siehe: Calza 1953, 235.
Inihrer Analyse der in der Regierungszeit von Hadrian erbauten Case a Giar-
dino in Ostia beschreibt Saskia Stevens den Kampferblock in drei
Entwicklungsstadien. Die lteste Variante entspricht fast genau dem Block,
den man in Elst-Westeraam gefunden hat (Stevens 2003, 8-9 und 101).

*  Blagg 2002, 106.

7 Dazu: Schifer 1999, 691-692.

*  Haslinghuis/Janse 2001, 520: WeiBkalk wurde mit viel Wasser geléscht
und danach eine Zeit in Griben aufbewahrt. Nachdem das Wasser verdampft
war, blieb auf dem Bauelement eine sehr diinne Kalkschicht {ibrig, die sich
mit Kohlensdure aus der Luft zu einer harten Fliiche verband. Fiir die Ver-
wendung von Weiflkalk in Ostia: Mols 1999, 247-386.
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Abb. 6 Tempel von Elst-Westeraam, Fragment eines tuskanischen
Kalksteinkapitells.

stand, stand der Tempel von Elst-Westeraam in der zeitge-
nossischen mediterranen Bautradition, Das Trajans-Forum in
Rom illustriert das ganz deutlich’,

Obwohl man begriinden kann, da8 die drei erhaltenen
Basen einen Siulenschaft aus Ziegeln getragen haben, hat man
Reste von unkannelierten Saulenschiften aus Kalkstein frei-
gelegt (Abb. 5). Nur einige befinden sich in einem so gut erhal-
tenen Zustand, daf weitere spezifische Merkmale festgestellt
werden kénnen. Die beiden am besten erhaltenen Fragmen-
te erreichen eine maximale Héhe von 9,5 bzw. 15 cm. In bei-
den Fillen ist die heutige Oberseite durch Verwitterungsein-
fliisse entstanden, so daf} die Hohe des Fragments nichts tiber
die urspriingliche Héhe der Trommel oder des Schafts aus-
sagt. In der Unterseite der beiden Siulenfragmente befindet
sich ein Diibelloch, das bestitigt, da bei einer komplett aus
Naturstein (Kalkstein) gebildeten Siule die unterschiedlichen
Teile durch Diibel fixiert werden. Da sich in der Oberseite der
bereits erwihnten Siulenbasen kein Diibelloch befindet,
werden diese nie die hier besprochenen Saulenschifte getra-
gen haben. Das ergibt sich auch aus einer eingehenden Un-
tersuchung des Durchmessers der Fragmente: Der untere, also
maximale Siulendurchmesser, den man an den zwei am
besten erhaltenen Basen ablesen kann, betrigt 26-26,5 cm,
wihrend der Durchmesser der beiden Sdulenschifte 28-28,5
bzw. 28,5-29 cm mifit.

Offensichtlich gab es bei diesem Tempel zwei Arten von
freistehenden Siulen. Der Unterschied in der Ausfithrungs-
technik (Ziegel versus Kalkstein) kénnte auf bauwirtschaftli-
chen Erwigungen (lokal lieen sich nur Ziegel herstellen) und
der hierarchischen Position der zwei Sdulenarten im Tempel-
entwurf basieren'®, Darauf werden wir noch naher eingehen.

Das am besten erhaltene Baufragment aus Kalkstein ist
ein Stiickchen eines tuskanischen Kapitells mit einer erhal-
tenen maximalen Hohe von 10,5 cm (Abb. 6). Es lif3t den
Auflenrand eines rechteckigen Abakus (unvollstindig erhal-
tene Hohe maximal 4,5 cm) erkennen, an den an der Unter-
seite ein Plittchen (0,8 cm) und daran ein Ablaufprofil von
3,2 cm Hohe stofRen, Daran stof8t dann wieder ein 2 cm hohes
doppeltes Plittchenprofil an. Schliefllich kann man ganz an
der Unterseite des Fragments noch den Ansatz eines zweiten
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(Ablauf-)Profils erkennen. Der Durchmesser des Kapitells
muf beim obersten Plittchen, direkt unter dem Abakus, etwa
36 cm betragen haben. Im Hals des Ablaufprofils betrug der
Durchmesser des Kapitells zirka 30 cm. Beide Mafe sind be-
stimmt, indem wir, von der mit dem Profilkamm erhaltenen
Kriimmung des Fragments aus, den verschwundenen Mittel-
punkt des Kapitells rekonstruierten.

Zu den Baufragmenten aus Kalkstein gehoren weiterhin
zahlreiche Reste von Verkleidungsplatten. Dies betrifft Bruch-
stiicke, von denen zwei parallele Seiten flach gearbeitet sind.
Die Dicke der Verkleidungsplatten variiert zwischen zirka 8
und 12 cm, was auf Anwendungen verschiedenster Art hin-
deutet. Anhand der Dicke der Platten kann man sicher zwei
Serien mit einer Dicke von 7,5-8,5 cm bzw. 11-12 cm unter-
scheiden. Eine der Verkleidungsplatten, die zur Serie mit einer
Dicke von 11-12 cm gehért, hat ein Diibelloch in einer Seite,
die weder Vorder- noch Riickseite sein kann. Diese Seite bil-
det — doch wohl mit Absicht — einen Schrigwinkel mit der
Achsenlinie des Diibellochs. Das Vorhandensein des Diibel-
lochs ist ein Hinweis darauf, daf8 die Platte vertikal eingesetzt
war. Wir gehen davon aus, daf das Fragment Teil der Ver-
kleidung eines Tympanons war und daf die schrige Flache ein
Hinweis auf die Neigung des Tympanons ist. Das Diibelloch
konnte dann zur Fixierung der Verkleidungsplatte in der Un-
terseite des {iberkragenden Kranzgesimses des Giebels gedacht
gewesen sein. Die schrige Fliche ist durch Verwitterungs-
einfliisse zu sehr angegriffen, um iiber den Neigungswinkel
eine fundierte Aussage machen zu kénnen.

Ein anderes Fragment mit einer Dicke von 11 cm lifit
noch ein Randprofil erkennen, das aus einer Nase und einer
versenkten Fliche darunter besteht. Der Abschluf des Nasen-
profils ist zwar beschadigt, aber es steht fest, dafl es einen 3,5 cm
hohen durchgehenden Absatz bildete, der mindestens 2,5 cm
itber die angrenzende 7,5 cm hohe Fliche hinausragte.

Klassifikation der Bauornamentik
Der Analyse der individuellen Fragmente folgte eine zwei-
teilige Priifung, Zuerst wurde untersucht, ob die Siulenbasen
und das Fragment des tuskanischen Kapitells zu derselben
Siule gehort haben kénnen, Danach wurde untersucht, ob die
Bauornamente ein deutliches Indiz fiir die Datierung des Tem-
pels darstellen und ob dieses Indiz mit der von den Aus-

?  Packer 1968, 381; Gros 1996, 457.

@ n ihrer Studie iiber rémische Schmuckbasen nennt Charlotte Schrei-
ter den frith-augusteischen Apollo-Sosianus-Tempel am Marcellustheater in
Rom, dessen Siulen in der Hauptfassade aus Marmor, die an den drei ande-
ren Seiten aus stuckiertem Travertin bestehen (Schreiter 1995, 228). In der
von Volker Michael Strocka veréftentlichten Casa del Labirinto (VI 11, 8. 10)
in Pompeji wurden sowoh! komplette Natursteinsiulen (Nocera-Tuffstein) als
auch Sdulen mit einem Ziegelschaft verwendet. Obwohl Strocka bewiesen hat,
daf zwischen der Errichtung von kompletten Natursteinsiulen im Tetrastylen
Atrium und den 30 Ziegelsaulen im Peristylium etwa drei Jahrzehnte ver-
strichen sind (Strocka 1991, 66-68), kann man nicht ausschliefen, dafl auch
in dieser pompejanischen Residenz der Unterschied in Ausfithrungstechnik
primir auf bauwirtschaftlichen Erwigungen beruht.



gribern aufgrund anderer Argumente vermuteten Datierung
iibereinstimmt.

Bevor die oben erwihnten Fragen beantwortet werden
kénnen, muf erst in gedrangter Form eine Klassifikation der
Bauornamentik von Elst-Westeraam folgen. Grundlage fiir diese
kurze Ausfithrung sind die Studien von Thomas Blagg und
Alfred Schifer, die die rémische Bauornamentik in Grofibritan-
nien beziehungsweise die tuskanischen Kapitelle aus KéIn, der
Hauptstadt von Germania Inferior, interpretiert haben". In der
Klassifikation von Blagg reprisentiert das Kapitell von Elst-
Westeraam einen Typ 1V, wihrend das Fragment in der Ein-
teilung von Schifer zu Gruppe VIII gehért' Das Kapitell unter-
scheidet sich von Schéfers Gruppe VII dadurch, dafl es zwischen
den beiden Ablaufprofilen nicht ein, sondern zwei Plittchen
hat®, In der Klassifikation, die Blagg fiir tuskanische Basen gibt,
reprisentiert Elst-Westeraam einen Typ 11",

Aus der Untersuchung von Blagg wird deutlich, dafl in
Grofbritannien ein Kapitell vom Typ IV und eine Basis vom
Typ Il in einer einzigen Siule vereint vorkommen'. Daf} die
Basis und das Kapitell von Elst-Westeraam zueinander pas-
sen, ergibt sich auch aus einer tuskanischen Siule, die 1913
unmittelbar unterhalb des Mars-Heiligtums am Irminen-
wingert in Trier gefunden wurde', Kapitell und Basis dieser
in zwei Stiicken und auerdem nicht komplett vorgefunde-
nen Siule entsprechen in ihrer Profilierung (aber nicht in
ihren Mafien) den Fragmenten aus Elst-Westeraam.

Obwohl das Kapitellfragment von Elst-Westeraam klas-
sifiziert und dadurch in einen breiteren chronologischen Kon-
text gesetzt werden kann, ergibt sich daraus kein zwingender
Hinweis auf eine Datierung. Beide Forscher betonen, da8 viele
der von ihnen erwihnten Fragmente aus einem sekundiren
Kontext stammen, was normalerweise eine prizise Datierung
ausschlieBt”. AuBerdem zeigt sich, daf die Kapitelle sogar
innerhalb der verschiedenen Typen in zahlreichen Varianten
vorkommen, was dem EinfluB rtlicher Traditionen zuge-
schrieben wird. Schifer betont, daf es kein serienmiRig her-
gestelltes tuskanisches Normkapitell gegeben hat**. Aufgrund
der Untersuchungen von Blagg und Schifer ergibt sich fiir
Elst-Westeraam, daf8 die Bauornamentik ab Ende des ersten
Jahrhunderts bis ins vierte Jahrhundert angefertigt worden
sein kann"®. Das steht nicht im Widerspruch mit der aus ande-
ren Griinden vorgeschlagenen Datierung um 100 n. Chr.

"' Blagg 2002 passim; Schifer 1999, 689-702. Die tuskanischen Kapitelle
aus Trier und Umgebung sind von Angelika Paul erforscht worden (Paul
1994).

" Blagg 2002, 126-146 unterscheidet innerhalb Typ IV vier Subtypen.

*  Wenn man die Studien van Blagg und Schifer miteinander vergleicht,
fallt auf, daf Blagg groBen Wert auf den Unterschied zwischen Kyma und
Ablaufprofilen legt, Schiifer dagegen gar nicht.

¥ Blagg 2002, 112-126 unterscheidet in Typ 11 drei Subtypen.

% Blagg 2002, 266 Table 12.

' Gose 1955, 82-83, 5. auch: Trunk 1991, 226-229.

"7 Schiifer 1999, 692 und 695,

" Schafer 1999, 691.

Blaggs Datierung der Kapitelle des Typs IV variicrt vom spiten ersten
Jh. n. Chr. bis ins vierte Jh. (Blagg 2002, 129-132). Schifers Gruppe VIII scheint

Riumliches Erscheinungsbild

Die Ausbruchgraben des fritheren Umgangs des Tempels vari-
ieren in der Breite zwischen 70 und 90 cn. Sie weisen keine
glatten Seiten auf. Die Fundamentmauern miissen auf jeden
Fall innerhalb der Konturen der Ausbruchgriben gelegen ha-
ben und werden im Gegensatz zu den Ausbruchgriiben nach
rechten Linien angelegt worden sein. In der Annahme, daf das
Fundament diesen beiden Prinzipien entsprach, ist ein sau-
ber rechteckiger Umgang in die Ausbruchgriben projiziert.
Das AuBenmaf dieses Rechtecks und deshalb des Umgangs
kann hochstens 1320 x 1420 cm betragen haben. Bei grofe-
ren MaRen wiirde der Umgang zum Teil auRerhalb der Aus-
bruchgraben liegen, was keine Option sein kann. In analoger
Weise wurde festgestellt, daf das Fundament des Umgangs
nicht breiter als etwa 70 cm gewesen sein kann.

Danach wurde auch in die Ausbruchgriben der Cella-
mauern ein sauberes Rechteck projiziert, Das Aufienmaf die-
ses Rechtecks und daher auch der Cella kann héchstens 570
% 790 cm gewesen sein und die Mauerdicke hochstens 60 cm.
Dort, wo die Westmauer der Cella auf die kiirzeren Nord- und
Stidmauern trafen, deutet der Ausbruchgraben auf eine Ver-
stirkung des Fundaments hin. Dieses Phinomen weist dar-
auf hin, dafl die Cella an der langen Westseite zwei Anten
hatte, wie diese bei verschiedenen galloromischen Umgangs-
tempeln vorkamen?,

Davon getrennt zu betrachten sind die Fundamentreste,
die an der kurzen Siidseite des Umgangs gefunden wurden.
Dabei handelt es sich um zwei Reihen wiederverwendeter
Blocke aus verschiedenen Steinsorten. Diese Spuren unter-
scheiden sich wesentlich von den oben erwihnten Ausbruch-
griben. Die zwei Reihen reichen bis hochstens 210 cm aufier-
halb des Umgangs des Tempels und liegen, am Auflenmaf}
gemessen, hochstens 360 cm auseinander. Diese Spuren wer-
den als Teil eines Umbaus gesehen und bleiben in diesem Bei-
trag aufler Betracht.

Aus dieser ersten Durchsicht der Bodenspuren ergibt sich,
daf sich die Cella nicht ganz symmetrisch im Umgang
befand; an der Westseite ist der Raum zwischen der Cella und
dem Umgang etwa 120 cm grofer als an den drei anderen Sei-
ten, Diese Feststellung hat weitreichende Folgen. An erster
Stelle ergibt sich daraus, daf8 der Tempel nach Westen orien-
tiert war. Daf eine der langen Seiten die Hauptseite bildete,

nicht vor der flavischen Zeit datiert werden zu diirfen (Schéfer 1999, 697).
Auch fiir die Siulenbasis 16t sich keine prizise Datierung angeben, Blaggs
Typ Il wurde auf jeden Fall im zweiten und dritten Jh, verwendet (Blagg 2002,
117-120 und 126).

® Vgl Trunk 1991, 82, Fiir gallorémische Umgangstempel mit Funda-
mentresten in der Verlingerung der Cellaseitenwiinde: Gose 1955, Taf, 58
(Kornelimiinster); Horne 1986, 21: Kornelimiinster C und Aachen; Trunk
1991, 204-206: Kornelimtinster Tempel G; Fauduet 1993 Tempel Nummer
009 (Bouvigny-Boyeffles), 079 (Epiais-Rhus), 526 (Grobbendonk), 600
(Avenches), 612 (Kornelimiinster), )

i Fir gallorsmische Umgangstempel, bei denen eine der Lingsseiten die
Fassade war oder gewesen zu sein scheint: Horne 1986, 21 Trier S; Fauduet
1993 Tempel Nummer 067 (Estrees-Saint-Denis), 226 (Orival), 480 (Aval-
lon), 536 (Theux-Juslenville).
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ist zwar auffillig, aber nicht einzigartig®. Dafl sich der West-
fliigel des Umgangs in der ebenen Fliche von den drei ande-
ren Fliigeln unterscheidet, impliziert logischerweise, daf§ der
Westfliigel auch raumlich betont wurde, wahrscheinlich als
Vorhalle (oder Pronaos).

Ein zusitzlicher Hinweis dafiir liegt in dem bereits fest-
gestellten ehemaligen Vorhandensein von Anten, die den
Raum vor dem Eingang der Cella etwas vom restlichen Um-
gang losten. Es wire merkwiirdig, wenn die Anten nur unter
dem Dach des Umgangs ein Gebiet markiert und sonst keine
riumlichen Folgen gehabt hitten. Vielmehr implizieren die
Anten eine raumliche Absicht, in der sie auch eine konstruk-
tive Funktion erfiillten, Sie werden dann jeweils die Stiitze
eines Balkens gewesen sein, der den Umgang in der Verlin-
gerung der kurzen Cellamauern iiberspannte. Das andere Bal-
kenende wird in einen Pfeiler in der Tempelfassade eingelegt
gewesen sein, Der Balken war nétig, um die Dachkonstruktion
des Raums vor der Cella, der Vorhalle, zu tragen. Theoretisch
hétte man zu diesem Zweck auch die kurzen Cellamauern ver-
lingern konnen. Fiir Elst-Westeraam war das keine Losung,
da zwischen dem westlichen Hauptfliigel und dem angren-
zenden Nord- und Siidfliigel des Umgangs offensichtlich ein
breiter Durchgang bleiben mufite, wie aus dem Fehlen von
Ausbruchgriben hervorgeht. Dafd man die Balken nicht direkt
in die Cellamauern eingelegt hat, ist konstruktiv stichhaltig
(die Anten reduzieren die Uberspannung), diente aber wahr-
scheinlich an erster Stelle der Entstehung einer tektonisch kla-
ren Struktur.

Wenn die Anten eine konstruktive Funktion innehatten,
so 14t sich daraus die Dachform der Vorhalle erschlieRen:
es muf ein Satteldach gewesen sein. Die drei anderen Fliigel
des Umgangs konnen nur ein Pultdach gehabt haben. Die
Kombination des Satteldachs mit dem Pultdach kann im Prin-
zip auf drei Weisen ausgearbeitet sein, die sowohl von Peter
Horne wie von Markus Trunk aufgezeigt werden®: Die erste
Maoglichkeit ist, daf8 das Satteldach aus dem Pultdach her-
vorging, und zwar so, daf8 die Firstlinie und der Dachfufl des
Satteldachs auf derselben Hohe lagen wie die der Pultdicher®,
Eine derartige Konstruktion wird mit einer Kehlsparre ver-
sehen und hat keine ergdnzenden Konstruktionen, also auch
keine Anten notig, aufgrund dessen wir diese Losung fiir Elst-
Westeraam als nicht wahrscheinlich klassifizieren.

2 Horne 1986, 15-24 spez. Fig. 5; Trunk 1991, 83, Davor bereits: Wilson
1975, 2-27.

3 Wie von H. Mylius fiir den sop. Jupiter-Tempel im Altbachtal in Trier
rekonstruiert. Dazu: Gose 1955, Taf. 57, Fig. 101; Horne 1986, 21 Fig. 5¢; Trunk
1991, 82-83 Abb. 34.

#  Horne 1986, 21 Fig. 5¢; Trunk 1991, 83 Abb. 34,

% Trunk 1999, 82 nennt den Tempel von Avenches (La Grange-des-Dimes)
und den Mars-Tempel am Irminenwingert in Trier als Beispiel fitr Tempel,
yon denen man Siulen in unterschiedlichen Grofen gefunden hat. Bei den
groferen Sdulen ging man von Frontsiulen aus.

% Mit einem wahrscheinlichen Verhiltnis zwischen dem unteren Siulen-
durchmesser und der Gesamthohe der Siule von maximal 1:7 bis 1:8 wer-
den die Sdulen einschlieBlich ihrer Basen und Kapitelle nicht hoher als etwa
185-212 cm gewesen sein. De Maeyer 1937, 155-156 beschreibt, dafd bei der
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Bei den zwei anderen Moglichkeiten erhebt sich das Satteldach
tiber die Pultdicher. Das Satteldach der Vorhalle kann dabei
nahtlos in das Satteldach der Cella iibergehen oder aber gera-
de niedriger angesetzt werden®. Um zwischen diesen beiden
Maglichkeiten entscheiden zu kénnen, miissen zuerst die Siu-
len rekonstruiert werden und muf bekannt sein, wo und wie
die Siulen im Tempel verwendet wurden.

Zwei Siulenordnungen

In dem Unterschied zwischen der Vorhalle und dem rest-
lichen Umgang verbirgt sich eine logische Erklarung fiir die
Tatsache, dafl im Tempel zweierlei Arten freistehender Siu-
len verwendet wurden. Geht man davon aus, dafl komplett
aus Kalkstein hergestellte Saulen ein hheres Ansehen hat-
ten als Saulen, die zum Teil aus Ziegeln waren, diirfen wir
annehmen, da die ersten in der Vorhalle und die letzten in
den drei anderen Fliigeln des Umgangs standen®. Von den
zwei Sdulenordnungen bietet die tuskanische mit dem ver-
mutlichen Ziegelschaft Anhaltspunkte fiir eine detaillierte
Rekonstruktion.

Von im Nordwesten des romischen Reichs verwendeten
tuskanischen Siulen ist bekannt, daf sie nicht nach einem
festen Prinzip dimensioniert wurden: Es gab ziemlich schlan-
ke wie auch besonders plumpe Siulen. Wir nehmen an, daf§
die tuskanischen Saulen von Elst-Westeraam etwas mehr als
mannshoch gewesen sind und wahrscheinlich eine Linge von
etwa 2 m hatten®. Dies mufl bedeuten, daf die Siulen auf
einer Briistung standen, da der Dachfufl sonst unwahr-
scheinlich niedrig gelegen hitte. Dafl der Umgang eine Brii-
stung gehabt haben mug, ergibt sich auch aus der Tatsache,
daB die Ausbruchgriiben, moderne Stérungen aufler Betracht
gelassen, ununterbrochen durchlaufen und auerdem anné-
hernd konstant breit sind, Das weist auf ein durchlaufendes
mehr oder weniger gleichmiRig belastetes Fundament hin
und nicht auf eine Konstruktion mit sogenannten Punkt-
lasten, wie diese von ab Gelindehohe errichteten Sdulen ver-
ursacht wiren?,

Von den Kalksteinsdulen wissen wir bis jetzt nicht, ob
sie tuskanisch oder korinthisch waren. Wenn wir annehmen,
daR beide Sdulenarten tuskanisch waren, wiirde der nur
geringe Durchmesserunterschied, namlich 2-2,5 cm darauf
hinweisen, daf die Sdulen des Umgangs fast genauso hoch

Villa von Rognée zweierlei Arten tuskanischer Sdulen identifiziert worden
sind. Die kleineren Siulen haben einen unteren Durchmesser von 43 cm und
eine Gesamthéhe von 290 cm (1: 6%), wihrend die groBeren einen unteren
Durchmesser von 50 cm und eine Gesamthohe von 374 cm haben (1:7%2).
Blagg 2002, 145-146 untersucht eine kleine Auswahl von Zwergsiulen. Er stellt
fest, daB in dieser Kategorie das Verhaltnis zwischen dem unteren Durch-
messer und der Siulenschaftlinge variiert von 1: 342 bis 1:6.

¥ In den zeitgendssischen castra auf dem Hunerberg in Nimwegen be-
kamen Siulen, die ab Bodenhohe errichtet wurden, im Prinzip ein eigenes
Fundament. Bei Kleineren Siulen wurde als Alternative auch ein durchge-
hendes Streifenfundament gewahlt, das vor der Siule eine Verstirkung bekam.
Dazu: Koster/Peterse/Swinkels 2002, 32-43,

% Wenn beide Siulenarten tuskanisch waren, betrug der Hohenunterschied
hochstens 17,5-20 cm (7 bzw. 8 X 2,5 cm).



waren wie die der Vorhalle®, Es erscheint uns aber unglaub-
wiirdig, daf man den so deutlichen Materialunterschied
aufler von der Nihe nicht auch in der Gesamtansicht betont
hat. Letztgenanntes hat man, im Hinblick auf den geringen
Unterschied im Sidulendurchmesser, nur erreichen kén-
nen, wenn man die Kalksteinsdulen nicht in der tuskani-
schen, sondern in der korinthischen Ordnung ausgefiihrt
hat. Da Sidulen dieser Ordnung viel schlanker sind, entsteht
automatisch ein Hohenunterschied: Eine korinthische Siule
mit einem Durchmesser an der Unterseite von 28-29 ¢m
kann 280-290 cm hoch gewesen sein, was mit der frither
angenommenen Hoéhe der tuskanischen Sulen einen Unter-
schied von 90 cm ergibt.

Wenn die Kalksteinsiulen korinthisch waren, entsprach
deren Lange etwa der Summe der Hohe der tuskanischen Sau-
len und der Briistung, auf der sie ruhten, ndmlich etwas weni-
ger als 3 m. Es erscheint uns aus Griinden, die bereits erértert
sind (Ante versus Kehlsparre), aber unglaubwiirdig, daf sich
der Dachfuf8 der Vorhalle und die der anderen Fliigel des
Umgangs auf derselben Hohe befanden. Wir bevorzugen eine
Losung, bei der auch die Siulen mit einem Kalksteinschaft auf
einer Erh6hung stehen. Wir gehen davon aus, daf diese nicht
aus einer durchgehenden Briistung bestand, sondern aus ein-
zelnen Piedestalen, wobei die beiden duferen aus Griinden der
Stabilitit mit einer diinneren Briistung miteinander verbun-
den gewesen sein konnen. Zunichst konnte man erwarten,
daB die Hohe der Piedestale der Briistung des Umgangs ent-
sprach. Das kann aber auf keinen Fall so gewesen sein: die Sau-
len der Vorhalle und deren beide Pilaster hatten schon wegen
ihrer Hohe eine anders gearbeitete Basis als die tuskanischen
Sdulen. Bei einer Aufstellung auf gleicher Hohe wiirden die
beiden ungleichen Basen direkt aufeinander treffen, was
man aber nie zufriedenstellend hitte verwirklichen kénnen.
Deshalb wurden in der Rekonstruktion die Piedestale 30 cm
héher als die Briistung gemacht. Wiirde man die Piedestale
noch vergréRern, dann kamen sie fast der Lange der Kalk-
steinsdulen gleich.

Mit der vermutlichen Hohe der Kalksteinsiulen und mit
dem Verstindnis, daB sie vermutlich auf Piedestalen ruhten,
kann man iiber den Bezug zwischen dem Dach der Vorhalle
und dem der Cella eine deutlichere Aussage machen. Wenn
man von einer gingigen Dachschrige ausgeht, wird die
Firstlinie des Pultdachs des Umgangs auf einer Héhe von
etwas mehr als 4 m gelegen haben. Wenn wir anschlieRend
davon ausgehen, daf} die Cella deutlich das Dach des Umgangs
tiberragte, wie man fiir diesen Tempeltyp im allgemeinen
annimmt, dann schitzen wir, daf§ der Fuf des Celladachs in
einer Hohe von ca. 7 m, vielleicht noch etwas mehr, lag®, In
den Cellawinden kénnen dann Fenster mit einer Hohe von
etwa 90 cm angenommen werden®. Wenn das Dach der Cella
nahtlos in das der Vorhalle tiberging, muf auch in der West-
fassade der Dachfuf in einer Hohe von ca.7 m gelegen haben.
Die Gesamthohe der Piedestale, der Kalksteinsiulen und des
Hauptgesimses tiber diesen Siulen kann aber nie mehr als
ungefihr 5 m betragen haben®, Aufgrund dessen folgern wir,
daB das Dach der Vorhalle niedriger gewesen sein mug als das

der Cella. Es wurde bereits erwihnt, dafl das Satteldach der
Vorhalle wieder hoher als das Pultdach des Umgangs lag.

Die Rekonstruktion im Detail

Die Hauptform des Tempels zeichnet sich jetzt ab, aber es ist
noch nicht deutlich, wie viele Siulen an den verschiedenen
Seiten anzunehmen sind. Aufgrund der Trasse der Ausbruch-
griben und einer Sondierung der Tempelmafe, in der wir
mit angemessener Zuriickhaltung ein Modul von 30 cm ver-
muten, sind die Jochlinge und Jochbreite des Tempels auf
1350 und 1260 cm festgelegt. Fiir die kurzen Seiten gehen wir
von jeweils finf Sdulen aus, was ein Jochmafl von 315 cm
ergibt. Bei dieser Einteilung ist die vierte Siule in die lange
Cellartickwand eingebunden’?, Fiir die Einteilung an der lan-
gen Ostseite gibt es im Prinzip zwei Moglichkeiten. Man
kénnte auch hier die Siulen gleichmiRig verteilen. Die inne-
ren Sdulen sind dann aber nicht an die Cella gebunden, was
wir als inkonsequent betrachten. Deshalb entspricht in der
Rekonstruktion das duBere JochmaR dem Jochmaf der
kurzen Seiten des Umgangs. Das innere Jochmafl betrug
dann 360 cm (Abb. 7).

An den Vorhallenenden kénnte im Prinzip sowohl eine
Sdule wie auch ein Pilaster gestanden haben. Die erste
Option muf jedoch ausgeschlossen werden, da eine Siule zu
schmal gewesen wire, um die auf einem Sturz ruhenden Sei-
tenwénde der Vorhalle tragen zu kénnen: Der obere Durch-
messer der Kalksteinsiulen war geringer als 30 cm, wihrend
man davon ausgehen muf, daB die Stirke der genannten
Seitenwinde, und deshalb die des Sturzes, doch mindestens
45 cm betrug (Abb. 8).

Gewif3, wenn die vermutlich véllig aus Kalkstein beste-
henden Siulen der Vorhalle korinthisch waren, liegt es nahe,
dafl die Balken, die von diesen Saulen getragen wurden, auch
aus Kalkstein waren. Das Tympanon kann dann in Verklei-
dungsplatten aus Kalkstein ausgefiihrt worden sein, wovon
das bereits beschriebene Fragment mit der Schriigkante ein
Rest sein kénnte. Da es uns nicht wahrscheinlich erscheint,
dal der Vorraum einen monumentaleren Anblick als die
Cella selbst geboten hat, hat diese an den Liingsseiten einen
Fronton erhalten®. Fiir eine Alternative mit einem Pyrami-
dendach ist die Form der Cella wohl zu wenig quadratisch.

¥ Fiir die allgemeine Form des gallorémischen Tempels: Trunk 1991, 81
unter anderem mit einem Hinweis auf die Studie von Hans Lehner (Lehner
1919) zu dem sogenannten Janus-Tempels in Autun,

*  InElst-Westeraam hat man kein Fensterglas gefunden, méglicherweise,
weil das antike Gelinde nicht ungestort erhalten ist. Daniels 1927, 84 berichtet
fiir die gallordmischen Tempel auf dem Maasplein in Nimwegen iiber den
Fund von Fensterglas,

** Etwa 120 cm (Piedestale) + etwa 290 cm (Kalksteinsiulen) + etwa 60 cm
(Hauptgesims).

* Wie auch im gallorsmischen Umgangstempel von Vieille-Toulouse
(Fauduet 1993, 72).

®  Parallelen fiir diese Losung sind der sog. Jupiter-Tempel im Altbachtal
in Trier (H. Mylius) und der Tempel von Tongeren (Vanvinckenroye 1975).
" Horne 1986, 15-24; Trunk 1991, 80-85.
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Klassizistischer UUmgangstempel ‘

Der gliickliche Umstand, daf wir wichtige Teile der urspriing-
lichen Bauornamentik gefunden haben, versetzte uns in die
Lage, auf den wenig spezifischen Bodenspuren einen Tempel
par excellence zu rekonstruieren. Was an diesem Ergebnis wohl
am meisten auffillt, ist, daB Elst-Westeraam offenbar in der
Tradition des sogenannten klassizistischen Umgangstempels
stand. Horne und Trunk besprechen beide das Phéinomen, daf§
manche gallorsmischen Tempel eine derartige Verinderung
des traditionellen Konzepts représentierten, dafl Ziige des klas-
sischen romischen Tempels deutlich zu erkennen waren™. Als
wichtigste Elemente dieser Angleichung nennt Trunk die Beto-
nung des Umgangs an der Tempelvorderseite, die dadurch als
eine Vorhalle fungiert, das Emporheben des Tempels auf ein
Podium mit vorgelegter Treppenflucht und schlieflich das
Einbeziehen von baulichen Strukturen in die Verlingerung der
beiden Cellaseitenwénde®.

Trunk betont, dafl die Anzahl der Tempel, die diesen drei
Merkmalen entspricht, beschrinkt ist. Er nennt: Avenches
(Grange-des-Dimes), Kornelimiinster (Tempel F1), Tongeren
und Trier (Mars-Heiligtum am Irminenwingert)®. Der Tem-
pel von Elst-Westeraam wurde nicht auf einem Podium er-
richtet, weist aber die beiden anderen Merkmale auf. Diese las-
sen sich unserer Meinung nach aber nicht getrennt vonein-
ander sehen: Ohne die Strukturen in der Verldngerung der
Cellaseitenwinde wiirde die Betonung der Tempelfront buch-
stablich kein Fundament besitzen. Des weiteren wiirde es der
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Klassischen Tektonik widersprechen, wenn die Einfithrung der
Vorhalle im Grundplan nicht auch riumliche Folgen hitte.
Die Strukturen in der Verlingerung der Cellaseitenwénde sind
dann nicht nur als eine Voraussetzung fiir eine klassizistische
Tempelfront zu betrachten, in ihnen liegt die betreffende Beto-
nung schon beschlossen.,

Uber die Griinde, warum man dazu iibergegangen ist,
aufler den traditionellen Umgangstempeln auch solche Vari-
anten zu errichten, gibt es noch keinen Konsens”. Aus der Tat-
sache, daf in Elst um 100 n. Chr. zwei derartige Tempel in nur
geringer Entfernung voneinander standen, ergibt sich, daB
dieser Vorgang jedenfalls nicht dem Haupttempel eines
bestimmten Gebietes vorbehalten war*. Auf8er einem monu-
mentaleren Anblick hatte diese Bauweise auch eine enge Bezie-
hung zwischen der Vorhalle und der Cella zur Folge. Vor allem
auch dadurch, da der Giebel der Vorhalle wohl mit einem
Fronton geendet hat, bildeten die Vorhalle und die Cella
gemeinsam in gewissem Sinne einen Tempel in einem Tem-
pel, der formal mit dem klassischen romischen Tempel ver-
wandt war, Es erscheint uns als plausibel, daf} es dabei einen
hierarchischen Bezug zwischen dem klassisch anmutenden
Teil des Tempels und den nicht verdnderten iibrigen Seiten
gab®, Aus dieser Sicht wire es logisch, wenn sich die Vorhal-
le von Elst-Westeraam tatsichlich it korinthischen Saulen
von dem Umgang mit tuskanischen Siulen unterschieden
hitte, so wie es Krencker fiir den 'Tempel F1 von Korneli-
miinster rekonstruierte®.

% Trunk 1991, 80.

% Trunk 1991, 80.

¥ Horne 1986, 20-24; Trunk 1991, 83-85.

% Vgl. Trunk 1991, 83-85.

»  Fir die religiose Funktion des Umgangs: Horne 1986, 20-24; Derks 2002,
541-545.

@ Gose 1955, Taf. 58, Abb. 103, Dazu auch: Trunk 1991, 206.
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Abb. 7 Tempel von Elst-Westeraam, Rekonstruktion des Tempels im Temenos.

Abb. 8 Tempel von Elst-Westeraam, Rekonstruktion der Vorhalle.
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